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WYKONAWCY
ubiegający się o zamówienie publiczne


WYJAŚNIENIA TREŚCI SWZ - 5
Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na ”Zakup i dostawa wszczepialnych i niewszczepialnych wyrobów medycznych dla Oddziału Urazowo-Ortopedycznego I” – znak sprawy ZP/35/2026.
Zamawiający, działając na podstawie art. 135 ust. 6 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych udostępnia poniżej treść zapytań do Specyfikacji Warunków Zamówienia (zwanej dalej ”SWZ”) wraz z wyjaśnieniami:
	Prosimy o wskazanie, czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę brzmienia § 14 ust. 1 pkt d projektu umowy poprzez nadanie mu następującego brzmienie:
d) niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązań Wykonawcy skutkującego odstąpieniem przez Zamawiającego od Umowy z przyczyn leżących po stronie Wykonawcy – karę umowną w wysokości 10% niezrealizowanej części umowy,
Pragniemy nadmienić, że kara umowna w głównej mierze powinna realizować funkcję stymulacyjną i prewencyjną. Należy jednak pamiętać, żeby Zamawiający nie nadużył środka motywującego wykonawcę, bowiem jak stwierdziła KIO w wyroku z dnia 19 lutego 2010 r., sygn. akt: 1839/09: „Z karą rażąco wygórowaną mamy do czynienia, gdy jej wysokość przekracza granice motywacji wykonawcy do realizacji zamówienia i stanowi przyczynek dla zamawiającego do wzbogacenia się.”
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody.

Prosimy o wskazanie, czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę brzmienia § 14 ust. 1 pkt e projektu umowy poprzez nadanie mu następującego brzmienie:
e) odstąpienia od umowy przez Wykonawcę z przyczyn leżących po jego stronie – karę umowną wysokości 10% niezrealizowanej części umowy.
Pragniemy nadmienić, że kara umowna w głównej mierze powinna realizować funkcję stymulacyjną i prewencyjną. Należy jednak pamiętać, żeby Zamawiający nie nadużył środka motywującego wykonawcę, bowiem jak stwierdziła KIO w wyroku z dnia 19 lutego 2010 r., sygn. akt: 1839/09: „Z karą rażąco wygórowaną mamy do czynienia, gdy jej wysokość przekracza granice motywacji wykonawcy do realizacji zamówienia i stanowi przyczynek dla zamawiającego do wzbogacenia się.”
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody.

Czy Zamawiający wyraża zgodę na usunięcie obowiązku przedstawienia przez Wykonawcę dokumentów potwierdzających obniżenie cen materiałów lub kosztów związanych z realizacją Umowy (tj. obowiązku wskazanego § 12 pkt f Umowy. W przypadku braku zgody na usunięcie, czy Zamawiający wyraża zgodę na modyfikację i wskazanie, że Wykonawca może przedstawić przedmiotowe informacje, o ile jest to możliwe do zrealizowania w sposób pozwalający na zapewnienie ochrony tajemnicy jego przedsiębiorstwa. Nadmieniamy, iż odgórne narzucenie Wykonawcy obowiązku przedstawienia przedmiotowych danych może zostać uznane jako naruszenie zasad uczciwej konkurencji. Ponadto, brak analogicznego zobowiązania do udostępniania przedmiotowej dokumentacji może stanowić o naruszeniu zasady równości stron umowy i nieproporcjonalności obowiązków nałożonych wyłącznie na jedną stronę umowy o zamówienie publiczne.
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody.

Prosimy o wskazanie, czy Zamawiający wyrazi zgodę na usunięcie § 2 ust. 7 projektu umowy?
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody.

Prosimy o wskazanie, czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę brzmienia § 5 ust. 1 projektu umowy poprzez uzupełnienie terminu na dostarczenie dokumentów i wskazanie, że wynosi on 7 dni roboczych.
Przedmiotowe działanie istotnie zwiększa koszt realizacji umowy po stronie Wykonawców. Czy Zamawiający wyrazi zgodę na wydłużenie terminu do przedłożenia dokumentów potwierdzających spełnienie wymagań określonych we wskazanym postanowieniu umownym?
Odpowiedź: Zamawiający wyraża zgodę. Stosowne zmiany zostaną wprowadzone na etapie rozpisywania umowy.

Prosimy o wskazanie, czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę brzmienia postanowienia projektu umowy dotyczącemu limitu kar umownych, poprzez obniżenie limitu kar umownych do 20%.
Pragniemy nadmienić, że kara umowna w głównej mierze powinna realizować funkcję stymulacyjną i prewencyjną. Należy jednak pamiętać, żeby Zamawiający nie nadużył środka motywującego wykonawcę, bowiem jak stwierdziła KIO w wyroku z dnia 19 lutego 2010 r., sygn. akt: 1839/09: „Z karą rażąco wygórowaną mamy do czynienia, gdy jej wysokość przekracza granice motywacji wykonawcy do realizacji zamówienia i stanowi przyczynek dla zamawiającego do wzbogacenia się.”
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody.
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