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Kraków, dnia 2024-01-16 

Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kościuszki 
ul. Warszawska 24, W-9/110 
31-155 Kraków 
    

WYJAŚNIENIA TREŚCI SWZ 

Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego, prowadzonego w trybie 

tryb podstawowy bez negocjacji - art. 275 pkt. 1 ustawy Pzp na Sukcesywna dostawa 

tuszy i tonerów na 2024 rok dla Politechniki Krakowskiej – znak sprawy                        

KA-2/006/2024 

Zamawiający, Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kościuszki, działając na 

podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień 

publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), udostępnia poniżej treść zapytań 

do Specyfikacji Warunków Zamówienia (zwanej dalej ”SWZ”) wraz z wyjaśnieniami: 

 
Pytanie nr 1: 
Czy przedmiotowe środki dowodowe są wymagane na podstawie art. 105 uPZP? 
Pozostała treść zawarta w zapytaniu Wykonawcy nie dotyczy treści SWZ. 
Odpowiedź: 
Zamawiający umieszczając w SWZ zapisy dotyczące przedmiotowych środków 

dowodowych nie miał na celu pozbawienia jakiegokolwiek Wykonawcy możliwości 

złożenia oferty ani w żaden sposób nie miał zamiaru faworyzować żadnego z 

Wykonawców. Żądane przedmiotowe środki dowodowe mają na celu pozwolić 

Zamawiającemu w sposób jednoznaczny  i pozbawiony wszelkich wątpliwości ocenić 

oferty Wykonawców. Zamawiający umożliwia różne sposoby udowodnienia właściwej 

wydajności zaoferowanych produktów równoważnych , wykonanych i potwierdzonych 

przez podmioty niezależne posiadające stosowną akredytację (certyfikaty, testy 

wydajnościowe) , w żaden sposób więc nie ogranicza konkurencji. 

Przedstawione środki dowodowe muszą ponad wszelką wątpliwość przekonać 

Zamawiającego, iż zaoferowany produkt równoważny posiada co najmniej takie same 

lub wyższe parametry jakościowe i wydajnościowe.  

Zgodnie z zapisem SWZ pkt 10.2. „Zamawiający zaakceptuje równoważne 

przedmiotowe środki dowodowe, jeśli potwierdzą, że oferowane dostawy spełniają 

określone przez Zamawiającego wymagania, cechy lub kryteria”. 

W związku z powyższym, Zamawiający podtrzymuje zapisy SWZ. 

 
Pytanie nr 2: 
Szanowni Państwo, zwracam się do Państwa w charakterze uczestnika postępowania 

o udzielenie zamówienia dotyczącego „Sukcesywna dostawa tuszy i tonerów na rok 
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2024 dla Politechniki Krakowskiej” z uprzejmą prośbą o przedłużenie terminu składania 

ofert. W związku z obszernym asortymentem do wyceny, wymagającym 

szczegółowego opisu w Formularzu cenowym przez Wykonawców, uprzejmie proszę 

o zmianę terminu składania ofert na dzień 25.01.2024 r. Jestem przekonany, że 

zastosowanie się do prośby przyczyni się do zwiększenia konkurencji oraz umożliwi 

lepszą jakość ofert od potencjalnych Dostawców, co z pewnością przyczyni się do 

osiągnięcia zamierzonych celów postępowania. 

Odpowiedź: 
Zamawiający informuje, iż przedmiotowe postępowanie jest postępowaniem 

powtórkowym. Wcześniejsze postępowanie KA-2/124/2023 zostało unieważnione,                  

w związku z powyższym Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę terminu składania 

ofert. 

 

Pytanie nr 3: 
Na podstawie art. 16 pkt.1 ustawy Pzp w zw. z art. 99 ust. 1 ustawy Pzp (Dz. U. z 2019 

r. poz. 2019, ze zm.) wnosimy o doprecyzowanie przedmiotowych środków 

dowodowych w celu potwierdzenia zgodności oferowanych dostaw. W celu 

potwierdzenia zgodności oferowanych dostaw z wymaganiami określonymi w SWZ 

Zamawiający żąda następujących przedmiotowych środków dowodowych: „Certyfikat 

potwierdzający przebadanie tuszy i tonerów pod kątem wydajności zgodnie z normami 

ISO/IEC 19752, ISO/IEC 19798, ISO/IEC 24711 oraz ISO/IEC 24712, wykonaną przez 

podmiot niezależny, uprawniony do kontroli jakości posiadający stosowną akredytację 

w zakresie badania jakości produktów objętych przedmiotem zamówienia. 

Potwierdzający iż wydajność równoważnych tuszy i tonerów jest taka sama lub wyższa 

w stosunku do tuszy i tonerów oryginalnych. i/lub Testy wydajnościowe tuszy i tonerów, 

określone przez normy ISO/IEC 19752, ISO/IEC 19798, ISO/IEC 24711 oraz ISO/IEC 

24712, wykonane przez podmiot niezależny, uprawniony do kontroli jakości 

posiadający stosowną akredytację w zakresie badania jakości produktów objętych 

przedmiotem zamówienia, potwierdzające iż wydajność równoważnych tuszy i tonerów 

jest taka sama lub wyższa w stosunku do tuszy i tonerów oryginalnych.” Zgodnie z 

zapisami SWZ Zamawiający wymaga: „Certyfikatu potwierdzającego przebadanie 

tuszy i tonerów pod kątem wydajności zgodnie z normami ISO/IEC 19752, ISO/IEC 

19798, ISO/IEC 24711 oraz ISO/IEC 24712, wykonaną przez podmiot niezależny, 

uprawniony do kontroli jakości posiadający stosowną akredytację w zakresie badania 

jakości produktów objętych przedmiotem zamówienia. Potwierdzający iż wydajność 

równoważnych tuszy i tonerów jest taka sama lub wyższa w stosunku do tuszy i 

tonerów oryginalnych.”, w którym w tabelce wystarczy wypisywać tylko symbole, 

wydajność i kompatybilność, które w żaden sposób nie potwierdzą wydajności opartej 

na standardach ISO/IEC ALBO „ raportów z testów przeprowadzonych i wystawionych 

w terminie nie wcześniej niż 12 miesięcy przed terminem składania ofert przez podmiot 

niezależny, posiadający akredytację w zakresie badania materiałów eksploatacyjnych 

zgodnie z normą ISO/IEC 19752, ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712, ISO/IEC 19798”, 

które jako jedyne są przeprowadzone wg norm i standardów ISO/IEC, dzięki którym 

Zamawiający będzie miał pewność jakości otrzymanych materiałów. W związku z 

powyższym proszę o jasne określenie, że w celu uzyskania przez Zamawiającego 

dobrej jakości produktów równoważnych, należy dostarczyć raporty z testów 
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przeprowadzone zgodnie z normami ISO/IEC, wystawione przez niezależny podmiot, 

posiadający stosowną akredytację. 

Odpowiedź: 
Zamawiający podtrzymuje zapisy SWZ. 

 

Pytanie nr 4: 
Wnoszę o wprowadzenie wymogu, aby raporty z testów uwzględniały aktualnie 

obowiązujące normy ISO/IEC 19752:2017, ISO/IEC 19798:2017, ISO/IEC 24711-2021, 

ISO/IEC 24712-2021. Pragnę nadmienić, że jako doświadczony Wykonawca, 

działający na rynku od wielu lat, informuję, że głównym parametrem technicznym 

porównywalnym w odniesieniu do oryginalnych materiałów eksploatacyjnych jest 

wydajność każdego oferowanego materiału eksploatacyjnego. Przedmiotowe środki 

dowodowe wymagane w przypadku zaoferowania równoważnych materiałów 

eksploatacyjnych mają na celu udowodnienie równoważności w stosunku do 

materiałów oryginalnych. Na przestrzeni lat standardy produkcji oryginalnych 

materiałów ulegają zmianom technologicznym, pod wpływem których może także 

zmienić się wydajność tonerów czy też tuszy. Raporty z testów wydajności 

przeprowadzone według najnowszej, obowiązującej normy ISO/IEC oraz wykonane 

przez podmiot posiadający akredytację PCA pozwolą otrzymać Zamawiającemu 

najlepszej jakości produkty. 

Odpowiedź: 
Zamawiający podtrzymuje zapisy SWZ. 

 

 

Zamawiający 


